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HERNAN Mi AANDA C. i<. WiLBERTO FE~NAN DEZ R*'" y

RAMON eOCANEGAA C~*>i<*

INTRODUCCION

En años recientes se ha estabI ecido COn niddez j él existencia

1e una p-arasitosis causada por un céstolo deJ Género Diphyl1Qbothrium,
Lus casos estudiados proceden 1e utla zona de Ja costa peruana com'"
prendida entre Chid ayo (Departamento de Lambay'eque) y el CaJJ 80. Las
refer~ricias de orden epidemioJ ógico han perft1iddo estabJ ecer que. todos
los pacientes observados, empl ean en su alimentación especies diver...
sas de peces marinos~ Todos eJjos aseguran no haber empl eado en su
aHmbntacián peces de agua dul ce y aJgunos refieren habel' real izado
viajes cortos d~tro deJ país,. sólo por excepción. Es sabido que Ja es"
pecie más comÚn de' género mencionado es D., ¡atu~¡, y que eJ cido de
este parásito incluye peces de agua dulce de Jos géneros Tmtta y S:-ilmo:

t como estos peces no son conocidos en eJ área señaJ ada de fa costa,

se pJantean aJgunos problemas inquietantes., Si bienes cierto que8 peces
dd género Trutt.a están en plena pfopagación en .'íos y lagos de agua
1ulce de diversas regiones serranas, dichas áreas están muy aJejadas

¡¡,Trabajo realh;ado en la. Facnltad de Medicina de TrujHl0 - Peni.
$oProfesor Pt.incipaI~ Jefe del J)epar¡a:mento de Microbiolo'la,

$~ Profesor Auxiliar del Departarnen2:O de Microbiología
"""""Profesoz Principal, Jefe del Departamento de Med.idna.
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de j a CO:9fa..,

Estudios uJteriores lograron dar respues~a a buena pa.rte de Jas

interrogantes surgidas y es motivo deJ presente trabajo fefefÍr Ja evoJ u,o
ción de Jos conocimientos sobre esta parasi (osí s en nues~i'O medio.

REViSION BIBLIOGRAFICA

La pt'imefa refefencia sobre DiphyJJobothriasis que se registra
en Ja JitefatU1'a científica peruana es la de Ayul0 y FiJomeno (1) quienes

induyen una breve mención del haJJazgo de huevos de Diphyltobothri#m
la:tum en una revisión de trabajos parashoJ óglcos propios y de otros au.,
toi'es

No se ofrece información a.dicionaJ eobi'e este asunto

En 1961. Mifanda.. Fernandez.., CastiJlo }i Sol'Íano ~12) hicíeron la
primera descÚpción formal de un caso autdctono de OiphyJ Jobolhriasis
EJ paciente,. residente en Ti'UjiJJo..nunca habia saJ ido deJ país El pará.
sito eliminado por éJ, fué idenfificado comoDiphyllcbcthn'u1tJ lat,¡m dato
confil'madopOf el DL Arandas Rego. del InstitutoOswaJdoCruz deJ BrasiJ.

En 1962. Ca.stiJJo, i\:ttas(~o e Ibañe:z; (5) . encontfíiron un nuev'o
caso! procedente de Chid ayo lCosta Norte deJ Perú) '. eJ que fué motivo
de una presetuaeión en Ja IOí'f1ada de Micí'obioJogía de TrujiJJo. reaJiza'
da en Diciembre de 1962. EJ Cé8todo fué c:onsidei'ado pOi' Jos ponentes
como .D>latum A Ia misma reunión cieni:ifica;, se present.ó eJ informe de
Gucrrcl'o (7) quien refirió d haJJazgo de D> latum en vísceras preserva
das. de un perro sin historia. c:onodda y- de otro ejempJ ar del mismo pará
sÜo en un perro de 5 meses traÍda de El!fOpa a Jos 2 me&es de edad.

En 1963.; Paí'cdes y Lopez Dfaz (15) pubJicaron un estudio pa'
rasÍtoJ ógico. que indúye un caso que Jos autofes cónsideran c:au§ado
por Do latum, Se afií'ma que, eJ paciente,; un niño" nunca salió de "La
OtQya", ciudad ubicada era Ja Sierra Central y. en las ribei'f!s. de] río
Mantaro,

En eJ Congreso NacionaJ de MicrobioJ ogia de Arequipa (1964)
se presentó un nuevo Caso de- DiphyJJobothl'iasis~ sin identificación de
especie. fueron au tofes de esi:e trabajo:> Glu.~vafa y viJJ aRlleVa (8) ,

Gutíerrez, Robles y Gul:Íerrez (10) (1965)~ pubJicaron cinco ca-
SOs, procedentes de Lima.. Los pacientes eran obreros en su total idad,
Los parásitos fueron identificados como D" latum."

Affasco (2) en 1965.. señal a. eJ baJJazgo de huevos de D~ iaJufIJ
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en una de niJ coprocopías practicad~s en el HospitaJ BeJen de TrujiJJo.
Chirinos (6) eJ mismo 3110 encuentra positividad a huevos del parásito en

uno de 11320 exámenes de heces reaJizados en pacientes de Chiclayo.
Finalmente, Baer. Miranda. Fernanrlez y Medina (3) reaJizan un

esturlio en base a siete nuevos casos observa-ios eti. TrujiJ lo. El estudio

de Jos parásitos r sus huevos fué reaJizario por eJ Ptof. Baer. en eJ Ins-

tituto .:le Zoología de NeuchateJ (Suiza). La concJusión de este trabajo
es hondamente significativa, porque permitió la identificación finaJ del

parásito y aJ :nis'1Io tiempo dió expJ icación satisfactoria a los enig'11as
de orien epide:l1ioJógíco que habían sido pl anteados.

Los parásitos fueron identificados en su totaJidad como Dipby-
- llohothrlu"ll f/aciflc..", (NybeJin. 1931), MargoJis. 1956. que es un céstodo

que parasita a pinnípedos. Estos 11a¡níferos carnívoros (diversas espe-
cies de Jobo -le mar) son los huéspedes definitivos; esto expJica Ja in-
fección de peces marinos, en Jos que se de s arrol Ja Ja larva pJerocercoi-
cje~ que al ser ingerida por el hombre" da Jugar a Ja impJantación inte~9ti-
nal del pcU'ásíto,

En eJ Primer Congreso Latinoamericano de Para.sitoJogia de

Sanriago de ChiJ e, reaJizado en Enero úJrimo. Gu tierrez. Van OOl'rd y
GufÍerrez (9) presentaron 21 casos de OiphyJJobothríasis que ocurrielon
en obreros atendidos en el Hospi taJ :iej Seguro Social de Lima. Estos
21 casos in.duyen Jos 5 publicados en 1965. por Gutíerrez~ RobJes y
Gucierrez (lÓ).

La identificacipn de Jos parásitos no fué presentatia al Congreso;
sin em bargo. los S casos ya pubJica-ios e íncJuídos en Ja serie, habían
sido considerados previamente como causados por Diphyiloboth1'iurn latum.

Cabe destacar un hecho de interés" y es que entre los especÍmenes oi>--

tenidos en eJ Hospital Obrero se distin~uen dos tipos definidos de pará-

sitos~ uno fie gran dimensión (más de 3 a 4 metros) y con scoJex en for-
ma de espátuJa, y otro; de pequeñas dimensiones con scoJex JanceoJado;
se expresó que dichos eiempJ ares se encontraban en estudio.,

A continuación.. y en Ja misma reunión. Baer~ Miranda, Fernandez
y Medina (3) pl'esentaron siete casos. ofreciéndose por primera vez en
una reunión científica la identificación deJ pará8ito y Ja explicación ieJ
deJQ bioJ ógico en base a peces de mar, datos no conocidos hasta ese
mO'1Jento para Jos casos peruanos. por no haber cÍrcuJ ado eJ trabajo de
Baer y coJaboratiores hasta Ja fecha señaJ ada~ Baer había autorizado

'l<;vi,(r: Mü6cII rk 7 njiffr, 122
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autorizado esta presentación" si bien su oombre no apuece en el libro
de Resú,»enes (3) por razones un tanto compJejas.. reJadonadas con fe-
chas de inscripción., Según se sabe~ buen número de ejemplares del pa-
rásito eKísten en di versos Jaboratorios de Li ma; más. los casos el ínicos

correspondientes no han 81io cO'l'mnica1os.. hasta rlonde sabemos. JUZ'"
;tando la situación con un criterio retrospectivo podeinos h~cef aJgunas
consideraciones que serán ampliadas en la HOiscusiónP"

Los parásitos correspondientes al primer CaSO (lescrito en 1961
por Miranda y col ~ (12) r aJ informado por CastiJJo.. Arrasco e Ibañez (5)
en 1962 fueron t'eestudi~dos por el ,Prof. Baer." quien .J1egó a la conclu-
sión de que ambos corresponden a la especie D. pacjflcum~ 10 que modi"
fica 1¡?¡identificación deJ primer parásito considerado como D? latum en
un InstÍtuto 1e Brasil y acJ ara Ja shuación del-;segundo no jebida'nente
estudiadoJ aunque también consideraM~a priorr. como D~ ialum.

. DESCRIPCION DE LOS CASOSCLINICOS

CASO N" 1.
R.L.B. de sexo masculino, de 23 años de edad, Estudiaoí:e .1e ).{edicÍi1a. Nata--

¡-al de Trl.1jiUo, Procedente de Truj ilIo.

SINíOMAS PRINCIPALES;
Dolor abdominal. Eliminación de pIoglóddosde Taenia.

ENFER?\-iEDAD ACTUAL;
Historia de dolor abdominal sIn clara ¡elación con los aHlnentos. El prime."

episodio se remonta 8i 2 año.9 atr~s.. con du.ración de un mes. Reaparecen los s intOmAS
hace un ario. Un estudio tadioló8¡~0 de cst6rn3,go y duodeno fue normal. Seis meses an-
..es de su. ingreso reaparecen 10$ dolores que con intensidad ~'3,riable persisÚeionha.sta
SIJ ingreso; una .semana arues de este; eliminó p¡:oglótidos de uo céstodo.

ANTECEDENTES:
Ha realizado 8o1amen.~e cortos ,'¡ajes dentro del pais. Corne can f.cecuenc111.pC"~

ces :narioos dive.i50s preparadosccn,UIO de limón (forma llamada ~'ceblcbe1') No ba
comido peCC5 de 3,aua dulce en ocasión alguna. Las especies qu.e más COI11Wlmentese
consumen en e:l Comedor al que acude el paciente son' Bonito (Sarda chilensis)~ Tollo
(Mustelu.s 81")1 Robalo (Sdaetul gilberti) y Suco (Pau.lonchurus peruanus).

Al ingreso estaba 3,pirético~ tenia buen estado ,eneral y no se ob;etivó anor
'11slidades fisicas.

En los ex~menes suxilial'es se encontró 13.8 81', de Heraoglobina~ 1.,500 lcucO"'
citas con 63 neutrófl1os; 6 eosinófilos; 1 mODocito y ;0 linfocito.. La velocidad de se--
di31enta.clón marcaba 2. La orina era fto.rmal. En heces se euloA~Uó ¡ran cantidad de
huevos de Diphyl1obotbdum SI'. .

Bl tratamiento consistió en 111.adminiscración de 0~6 ,r. de Metoquina (Clofhi~
draco de Quinactiaa) que se adminiscró en dosis única a 18.8 ft~OO a.l11:. Sin l1eccsidad de
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pwganl:e, el paciente eliminó un parásito con scolex de 1.96 mes. de longicu.d.
El estudio del puásito fué realizado por el Profesor Jean c;. Baer del Instituto

de Zoolojie de Neuchatel, quien lo .identificó como D. padficurn (Nybelin, 1931), Mar-
lJ°ris, 1956" -

El paciente no presenta. síntomas desde la eliminación del pará~ito.

CASO NI!2..
M.B.O. , de sexo femenino, de 38 ~ños de edad. Natund )' procedente de

Trujino. Ocupaci6n: su casa..

EN F ERMEDAD ACTUAL:
Historia de molestias abdominales de tipo retortijón, desde hace 3 años.. En

alguna oportunidad ba tdlido diafreas de UatC11sidad va.ri~ble y de curso corto. Consulta
en razón de haber eHminado UD segmento de un parásito aplanado.

" ANTECEDENTES:. No refiere antecedentes patológicos de iltlJonancia..,
En cuanto a su alimentación. refiere que, entre los peces que má s emplea están

la liza (Mugil sp.) y el ron.cador (Paralonchurus peruanus). Otras especies, COf'OOBonito
(Sarda chileftsis) y Corvina (Scianea deliciosa) las emplea rouy rara vez.

El examen revela una paciente de contextura robusta con marcado exceso de
peso" No se reslstra otros datos de intercts3 .

En los exámenes auxiliares no se regi stró huevos de Diphyl1obotlu:ium, Tenía
14.2 sr, de Hemoglo.bina; Velocidad de sedil11cntad60; 9rnITl.9)700 leococitos:) 68 neottó-
filos. 2 abastonados, 5 eosinófilos-, j monocÍtO$ y 22 linfocitos. Una radioíJp:afia de
tl'ánsito in~esdnal fue norma.l..

TRATAMIENTO~
Se le administrÓ 0.6 gr. de Metoquina (Clol'h:.dL'S.Züde Quinaccina), Lu pacien-

.e manifef5tó no habcl' eliminado puásitos. (j)ntroles uli:erioi:'e ti de heces) fuercn tam-
bién nesaÚvas. El segmento eliminado de una dimensión de O~20 111<:5.fu.d identificado
COITiOD. paciflc:wT'(1(Nybelin 1930, Ma1'JOlis, 1956.

CASO N? 3.-

E;¡P~M), de sexo rertlcnlno, de 24 anosde edado Na::u1'&l 1 proceden~e de Sda.,
";reny (Pue~o próxi:no Si.T:rujíUo),

ENFERMEDAD ACTUAL:
Ma.Qlfit::::¡'ltr.padecer dE- cefalea ha.ce 7 a.nos; d~sde h&.ce \le ~ño~ dolofes en

f;;pigE.tJti'Ío que se presentanantes del aln1uerzo y se calma.n cor. los aHmenws. Tiene
cOQfldpcdón cl"ónich.. Ocho meses auá.fiI elimi,o<i un se.gmento de pB.rásie:c apb~nl1.do de
30 crns, de longirud sin. tomar "Dedicación alguna. '

Al e:a:sftlen rte CAC'ueQtl'a Wllk p~der.¡;e delgada (48 kls- 'de pe~o; y pá.lIda. No
:/e; ¡egiB~t'eQ mayores aQoi"ma.lidad~~o

ANTECEDENTES~
Entre SUB lu1teced,efj;~es p¡¡¡;ológicosj nada ~spcda1~En 'cut:.n;::c a habí¡:08 aHmen..

tlC~C8~ emplea con' frecuencia pec,es de IDI!~ de di verSa ~ e specie SI) eoti.'e ellos co~ine.
\Sda;.t.1n~ deHdon)~ fobale (Sdsenll,¡ &ii.befd)~ Bonho (Sards.. chIlens:it.) y muy n>.ía vei~
Suco e ~onc&.dot" (Pazalonchuí"u8 peru&nus).

No ha realizado viaje,. fu~ta de la zona.
Entee Su.sexámenes fo'.1.iJdlia1'e~ :se encuentra Hb" 10,2 gro Hem~toc¿~O 32 !II'11.

Sé fJGCu.¡:;no:l':;'¡L"an C.'Gndd&d de hUCV~jS de Dlphyiicibochdurn en heces..

'Rtv;S{f/ "M,,(¡¡;¡¡j,; 'Tr'!jilk) 124
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El uatamiento con Metoquina (0.6 BU.) no di6 result:ado¡¡por la pertinaz cons.
tipación de la. paciente.

El segmel1to elimina.do con a.ntedoridad~ fué estudiadD e identificad.o como Do,
Pi\cW.curn CNybelin) 1931), Mar,oUt!!} 19'6).

DI SCUSION

De Ia información recogida. se desp.renden al gunas, c()n.sideracio~
nes",1e.interés.. En primer Jug::u-parece evidente ,=!ueda DiphyIJobothriasis
es un.a parasitosis reciente en el Perú.

La primera descripción formaJ .:leun caso cHoico fue presentada
hace ~penas aj go más de un quinquenio.. Sin embargo, en este breve .P~'
dado de tiempo se ha encontrado un oúmero tan considerable de pacieo-. ' ,

(es p';uílsitados, que esta entidad lejos de constituir una rareza. ha asu'.
mido Jas características de una verdadera epideroi~. Otro hec'1o JJamati vo
es que!) Jas zonas donde el parásito es haU ado eoo inás ffeCUef1ci'3.~son
las mismas donde se practica tlna pe8ca marina intensh-a" En TrujiJJo no
existen fábricas de barina .fe pesc~do, pel'O ciudadesl próxi~as como
Chimbote~ 'SOI1 centros de pesquería" de primer orden, R.ecue"rdese~ por
otro Jado, que el pals ha Uegajo a ser una potencia mundi~ en el campo
pesquero~ precisamente en Jos 6Jtím~s años~ ¿Qué grado de correJ ación
podría existir entre estos hechos? ¿Que cambíos .ie orden ecoJ ógi ea pO"
drÚm haber determinado la presencia significativa de DiphyJJobothrium
en el hombre de la costa peruana? No disponemos de respuestas váJidas.
pero Iti coincidencia de los fenómenos debe inducimos a tener en cuenta
ej asunto como di.\too de investigación,

La presencia de D. la/u.'" en el Petú.~ puede considerarse como
no demostrada hastaeJ momento, La breve referencia ie AyuJo, de Ja
observación de huevos en ios coproscopíes no es suficiente, Por otro
Ja,jo, el parásito deJ primer caso descrito por Miranda y coJ. 'en 1961 (12)
Y consi:ier~do corno D. lfJlU1IJ#se~ún estudios previos. fue reestudi:a.io por
el Prol. Baer de NeuchateJ, y Ja identific.ación final correspondió a D;,ph'j~
llo~othr;u"" pacljícÚIfI (NybeHn.. 19,1), blat¡¡oJisl< 1956. IguaJ resuha,io
dió el estudio del par'sitoobtenido por C::tstiJJo. I\rrasco e lbañez. Los
7 casos comunicados por Baer!t Miranda, Fernát1dez y Medioa (,) fueron
causa10s por parásitos 'lela T1isma especie..

De todo eJJo se desprende que'l por Jo menos~ gran parte de los
casos de DlphyJJobothtiasis ocurridos en el Perú. son causar.ios por D,
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pacijicum (NybeJin. 1931) .MafgoJis~ 1956. Estas consideraciones JJevan

a pensar que Ja presencia de D. Jatum en eJ Perú.. aún no ha sido demos..
trada satisfactori'3.mente, Jo cuaJ no significa negar su existencia"

Desde 'nuc~os aiios atrás existe una campaiia ten-iiente a es~

tabJecer Ja. trucha en nUltterosos dos y Ja~os peruanos~ estos, en su ma-

yoría son de regiones - serranas. En Chile" .o.. latum fue encontrado por
Ne~hme (13) en 1953. precisa,11ente en peces de agl\a iuJce" impJantados

en fuentes de ese país.. expJ iCM tose Ja presencia deJ parásito por trans~

porte artificial y propagación uJ teriOf, Otro t.anto podría ocurrir en el
Perú" EJ caso 'descrito por Paredes y Lopez Oías (15) podría ser eaJ vez,
uno de Jos causados por D. lalum" en razón de que el paciente, un niño"
nunca saHó de la zona de HLa Oroyan!) donde. por contraste con los ca-

sos de la costa.. l a gente empl ea en su alimentación y con cierta frecuen,.
da, peces de agua duJ ce~ entre eJlos Ja trucha. Sentimos no tener infof"
inación rnayOt' sobre este caso"

POI' otro J~doJl en Ja serie de 21 pacientes. presencada por Gutic.
rrez. Van Oordt y Gutierrez (9) al Congreso Latinoamericano de Parasi-
cología de Santiago de ChiJet se hizo notar Ja existencia de dos tipos de
parásito: uno de pequeña longitud y de scóJex lanceoJado~ Este último es
asimiJabJe a D, paci/icu".: por 10 menos en Jo (fue concierne a la forma deJ

scóJex y a la Jongitu1 del par;¡sito. Esto induce a pensar que es posible
Ja existencia en Ja COSfa peruana" de otras especies de Di'pbyUohothriumJ
además de D, paci¡icum; es posible iguaJmente que tajes parásitos pue~
.jan tener como huésperJes a mamíferos <le mar.. como ocurre con la espe-
cie ya determinada, ' -

Considefa~os conveniente índulr en este trabajo aJgunas infor-
maciones referentes a D" pacificum.. En eJ trabaio :le Baer y coJs. :(3) se
registran como Jas más i11poftantes,. Jas'siguientes:

La primera descripción del parásito fue Ja de StiJes y. HassaJJ,
(16) quienes en 1899 dieron aJ parásito el nombre de BOlhrio cephalus sp..
El huésped en eJ que se encontró eJ céstodo fue pinnípedo de las isJas
Pribilof, denominado CaliorZ,inus ursínlls (L.). Posteriormente~ NybeJin
en lQ31 (14) 'riió eJ nombre de1.denocephalusf1tICifíCIIS a una especie
encontrada en un pinnípetio de Jas isJ as Juan Fernández.. eJ Arclocepba..
lus aus 'rdUs.

Baylis en 1934 (4) estudianio césto4os de Ja Otll1'Í-a~yronlp des-.
cubrió Ja especie D¡phyllo'bQlbri.~ :scoiTt.:itm"Reonie y Reid7 1912. MargO'"
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lis en 1956 (11) descubrió D. pacificum en muestras proce:ientes de
Bumetoptas ]uhatuslJ de la isla de VanCoU'fer. Baer reestudia eJ material
de BayJis que estuvo depositado en el Museo Británico de Historia Na-
turaJ y Jlegó a Ja concJusiÓl1 de que se trataba de D. pacl/lclI.rn. Final-
mente, como ya se ha reseñado en Ja revisión bibJiográfica ~eJ Perú,
Baer, Miranda, :Fernández y Medina (3) describieron siete casos humanos
en eJ Perú, habiéndo sido reaJizado un estudio de Jos parásitos. los que
también fueron identificados como D. pad/íclJm, siendo esta la primera
vez que en eJ Hemisferio Austral se describe OiphyJJobothriasis humana.l'
causada por llna especie que no es D. 1al.",. Por otra parte, este estutiio
dió una expJ icación satisfactoria al enigma de orden epi-iemiol ógico sus-
cital'io. puesto que. siendo D. paci/icu1'IJ un parásito de pinnípedos. es
fácil explicar Ja infección de Jos peces de mar que sirvieron de alimen...
tación a quienes presentaron Ja parasitosis descrita. Pig.. N? I 1. Una in... .
formación bibliográfica más compJ era es presentada por Baer y cojo (3)..

El haHazga de tres nuevos casos; cuya presentación es, en
parte, motivo deJ presente trabajo. da una idea de Ja sitUación del pro-
bJerna. Siendo los peces .:le mar una importante fuente de aJirnentación
humana, en la costa deJ Perú~ y existiendo además un arrai~ado hábito
de ingeridos semi"'cl'udos~ en forma de ~~cebiche' ~...que iml'] ica tan sólo
un tratal1Ícn to con ju~o de Jimón.. se comprende con faciJ ida.1 Jas proyec-
(:ion~s de esta zoonosis! que puede JIegar a adqllirir una importancia ma-
yor que Ja debi1.a a céstodos como Taenia soUum o Taeniasaginata) que
presuponen consumo de carne de cerdo o vacuno 1.ue por su costo son
i'OCO~ccesibJes a Ja generaJidad de Ja pobJación" Por orro Jada.. Ja pre-
sencia de ArctOfJhalu$ auslraUsy Otal'ia"hyro,,( ha sido sei]al ada en Ja
costa pefllana (l7)jt quedando por determinar Ias especies de copépo~os
que sirven como primer hué'sped y las de Jos p€?ces que desempeñan eJ
~apeJ de se$undo huésped interme-iíarío.

Las princlpaJ es características tieJ parásito son Jas siguientes:
Ja Jongitud máxima i'egistrada es de 1.96 mts" que contrasta con Ja pe-
'Juma JongitUd (no mayór de 25 cm) de loS" parásitos encontrados en pin-
nípetlos. Baer atribuye esr~ hecho aJ. gran número de parásitos que se
encuentran en Jos mamíferos de mar ~encionados~ a r:liferencla de Jo que
ocurre en casoshumanos en Jos que no se ha registrado hasta ahora ,ma.
de un parásito por huésped. El sc~Jex es Janceo;Jado (Fig.. 3 Y 9). Las
dimensiones observadas en un caso son de 3 mm. de longitud por 1 mm~
de ancho; en j a maestra fresca la longitud era nayor y Ja ex:tre;"Oid~d an~
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terior mucho más aguda de Jo que aparece en Ja iI ustración. Este mismo
parásito~ correspondiente al primer casO de esta serie presentaba pro.
glótides fenestrados (Fig~ ~. 2) que se considera una anomaJía no rara
en el género, Lo más significativo de los proglótides grávidos fué un
número muy considerable de depresiones que se aprecian muy bien en un
corte saghaJ y que están ubicadas ~tfe eJ poro genital y el borde ante
flor del progJódde.-(Figs> 6~.7 y 8): La vagina se "'bre por debajo de la
boJsa del cino a través de un segmento estrecho que cuenta con un me

- canis.i11o de cierre formado por fibras muscul ares circuJ ares (Fig~ NQ8)
El útero forma de 4 a 7 azas que aún en los casos de gravidez compl eta
no aJcanza a formar una verdadera roseta~

Estos caracteres contrastan nftidamente con Jos de D. latum.

Para mejor información se acompaña la foto de una preparación de este
parásho en Ja que se aprecia Ja característica roseta, (Fig. NQ 10) que
no se observa en D. pac:IIJc"",> Los huevos de este parásito son mucho
más pequeños que Jos de D. latum (Figs, 4 y 5) Y miden de 50 a 60 mi.
eras de largo por 36 a 40 de diámetro.

EJ trabajo de Baef y coL (3) contiene una detalJada descripción
morfológica de 1a que nosotros tomamos aJ gunas esenciaJes" -

Finalmente hay dos hechos que deb~n ser destacados el pl'Ímero
es el referente a Ja comprobada presencia de pinnípedos en el mar p~fua-
no.. en épocas muy distantes~ como Ja atestiguan los dibujos de huacos
Mochi<::as. romo el que nos pei'mitimos reprodut";r, .(p; g NC .1i)" Esto
JJeva consigo la interrogante de cuan nue'Va es en realidad esta parasi

tosis en eJ Perú~ EJ segundo hecho. ~,gno de comentar, es eJ buen esta
do generaJ y Ja ausencia de anemia en Ja generalidad de Jos casos estO',
diados. Los síntomas referidos son Je'i'es y no específicos y en conse...
cuencia no deJ todo impl1tabJe~ a Ja presencia del parásito En el primer
paciente de Ja presente serie. se ha registrado una cesación com"J eta de
10s síntomas con Ja expulsión deJ parásito, Aún así no es fáciJ asegu-
rar una exacta correspondencia entre parasitosis y síntomas En el te.....
cero de J08 casos presentadóS1 en este trabajo!. 'se registró anemia,mode-
rada.

CONCLUSIONES

Ladiphyllobothriasis humana ha asumido en años recientes~ ea'"
ractefÍsticas de epidemia en al gunas zonas de la costa peruana, La iden~
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tificación deJ parásito!, en Jos casos estudiados por nosotros~ como D."

phyllohothrium pacificam (NybeJin~ 1931L MargaJ is. 1956. que es un pa.-
rásito de lobos de mar, despej a I as dudas surgidas acerca del papd de

peces marinos en Ia transmisión de esta parasitosís, hecho importante
en un país corno el nuestro en eJ que Ja pesca es activida1. fundamental
y donde preval ece eJ hábito de ingerir Jos peces sin cocción suficiente
como ocurre en Ja forma JJamada "cebiche",

Las descripciones contenidas en el estudit tie Baer$ Miranda.
Fernández y Medína. y en el presente trabajo.. respaJ dan la presencia :le
una diphyJJobothriasis humana causa1apor un~ especie distinta a Dipby-
l/ohothrium latum; hecho no señalado antes en el be'tJisferio meridionaL

CONCLUTIONS

Human diphyHobothriasis has- assumed epidemic ptoportions in
fe.cent years in certain regioos of the Peruvian coast. The iderttilicatian
of (he parasite as Dipbyllohothrium padficum ('lybeJin~ 1931).~ MargoJis.
1956~ a parasite of the sea woolf in the Cases stu:lied by the authors. re.
80Jves the dou bts concerning tbe role of ocean fi sh in thecral1 s 11ission-

of this infestation. an important fact in a country such as pení in which
físhing is a basic activity and -cvhere that habit ol ingesting insufficiently
cooked fish in the fOfm of ~'~cebicbe" i8 common~

Tl}e descriptions contained in the study of Saer" Miranda, Fer-c
nández.. and Medina, and the present repon SUppoft the existance 01 hu-
man diphyJJobothriasis caused by a species other than DlphyllobotbNUJm
latt.l11lda fact not previousJy reponed iothe Southern Hemi, sphere
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Fig. NQ L" Ci.clo BioJógico probable de D, pacificum (NybeJin 1931).
MargoJis. 1956,
A)Pinnipedo (lobo de mar) huesped definitivo principaL
B) Hombi'e" huesped definitivo.
C) Huevo del parásito"
D) Coracidio

E) Copépodo marino, (Género y especie no determinada) ". -
F) Pez mafino ,,(Género r especie en estudio) ~

OriginaJ: W, Fernández R,

F i g. NQ 2 o'"P arási to compJ eto expuJ sado por eJ paci en te deJ Caso NQ 1,

Fig, NQ 3,,~ScoJex: de O, pacificum (NybeJin.. 1931). MargoJis" 1956. (Caso
NQ 1),

.>

Fig. N2 4o~ Huevo de D~ pacificum.

Fig" NQ 5~...Huevo de D. 1atum~ (Obsérvese Ja diferencia de dimensiones
a la misma escaJa de ampJiación).
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Fig. NQ 6.- Corte sagitaJ que muestra: depresiones (p)~ ubicadas entre el

eJ atrio genital (ga) y el borde anterior; poro uterino Cut.P..) y
útero (ut.)

Fíg. NQ 7.e Preparación col afeada de un progJ ótido '11aduro de D. "pacifi-

cum en ]a que es posibJ e observar Jas características deJ útero,

Ja ubicación deJ poro genital y Jas depresiones que están situa-
das deJ ante de él. . l'

Fíg. NQ8.- Corte sagitaJ que muestra las depresiones (p) y la vagina que
desemboca por debajo y deJante de Ja bolsa del cirro; nótese
u1\a pequeña formación que tiene la apariencia del esfínter (es)
cerca de Ja desembocadura.
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Fig. NQ9. Dibujo a la cámara clara de! scoJex. -Vista Ventra] (A) Y
Vista Dorsal (8).

Fig#NQ lO.~ Preparación coloreada de un ptogJótido maduro de o. Jatum,
con el útero en forma de roseta, mostrando Ja extensión que ocu~
pa en eJ segmento.

Fíg. NQ 1L., Dibujo que muestra una escena de caza de pinnípedos, Arte
pictórico en un vaso Mochica. '

NOTAS: J...as figuras 4";1 6~ 7. ,g~9 y 10 son originales deJ Profesor Jean
G. 'Baer!1c.eiJustran el trabajo citado en Ja Bi~Jiog('afi:a con eJ N2
3. Con permiso de! autor y de Zeitschrift fur :Par.asitenkunde~

La figura N2,11 es original del Dr. rArturo Jimenez Borja y ha
sido tomada de la Revista BEJ Correo' ~de Ja Unesco de! mes de
Marzo de 1966. :Año XIx~ .

"" Con permiso deJ autor'.
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